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Ocena

dorobku naukowego dr Romana Bickera wraz z rozprawa habilitacyjng pt.
Miedzywojenny eurazjatyzm. Od intelektualnej kontrakulturacji do
totalitaryzmu?, ,,Ibidem”, L.6dz 2000, s. 266.

Dr Roman Bécker jest badaczem interdyscyplinarnym. Interesuje go co
prawda przede wszystkim politologia, a w ramach niej problem panstwa, jednak
w nauce polskiej zapisat si¢ tez jako ciekawy kulturolog, socjolog, historyk idei
1 rosjoznawca. A zreszta, czy polityka nie jest cze$cig kultury, czy badania
politologiczne moga obej$¢ si¢ bez socjologii, historii idei 1 szeroko
rozumianego kulturoznawstwa? Bez tych dziedzin politologia jest mato
wartosciowg teorig spiskow (klegska ,,kremlinologow” jest tego dowodem).

Po obronie doktoratu (Klasowy a ogdlnoSpoteczny charakter panstwa w
ujeciu Karola Marksa i Fryderyka Engelsa — 1987, Instytut Panstwa 1 Prawa
PAN) dr Roman Bécker opublikowatl 5 ksigzek (wspotredagowat 3), okoto 40
artykutow 1 kilka recenzji, wystapit na kilkunastu konferencjach naukowych, w
tym na Kkilku zagranicznych. Podstawowy problem jego zainteresowan
odzwierciedlit si¢ w tytule ksiazki Miedzy demokracjq a despotyzmem (PWN,
Warszawa 1990), bedaca poprawiong i uzupeiniong wersja doktoratu o
koncepcji panstwa u Marksa i1 Engelsa. Do najbardziej wartosciowych
fragmentow tej pracy naleza, jak si¢ wydaje, analiza ,,azjatyckiego” sposobu
produkcji, panstwa despotycznego, zwrdcenie uwagi na wieloznacznosé
Marksowskiego traktowania panstwa, odmiennego od ortodoksyjnych pogladéw
Kautsky’ego itp.

Kolejng ksigzka poswigcong temu problemowi — bedaca swoistym
,rozliczeniem z przeszloScia” — jest rozprawka Romana Béckera pt.

Totalitaryzm: geneza, istota, upadek (,,Index Books, Torun 1992). W zatozeniu
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nie jest to dzieto naukowe, lecz popularne kompendium, adresowane do
nauczycieli, uczniow szkot srednich i studentow. Na poczatku lat 90. ksigzka ta
spelnita waznag role edukacyjng. Problemom totalitaryzmu Roman Baicker
poswiecit takze kilka artykutow (Totalitaryzm w Polsce lat 1948-1956, ,,Czasy
Nowozytne” 1999, t. VI, s. 7-16, i inne).

Charakter naukowy ma natomiast rozprawa Romana Bickera pt.
Problematyka panstwa w polskiej mysli socjalistycznej lat 1918-1948 (UMK,
Torun 1994). Ksigzka cickawa, omawiajgca Szereg istotnych kategorii polskiej
mysli politycznej pierwszej potowy XIX wieku (kategorie narodu, panstwa,
dyktatury, socjalizmu, bolszewizmu, faszyzmu), ma jednak istotng wade¢ —
zostala Zle zredagowana, szereg sformulowan jest tak zapetlonych, ze staty si¢
nieczytelne. Zdecydowanie lepiej czyta si¢ wczes$niejSza prace habilitanta —
Struktury poziome w Toruniu (1980-1981), opublikowang w Instytucie
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego (Warszawa 1990) w ramach tematu
,,JFunkcjonowanie panstwa i kultura polityczna spoteczenstwa polskiego: Ruchy
spoteczne i inicjatywy obywatelskie w Polsce lat osiemdziesigtych”.

Bez watpienia najwicksze osiggnigcia naukowe Roman Béacker uzyskatl w
badaniach nad rosyjska mysla polityczng okresu miedzywojennego. Poczatkowo
odzwierciedlity si¢ one w Sszeregu wystagpien konferencyjnych i w artykutach
(Dzieje  eurazjatyzmu; Ewolucja eurazjatyzmu. Od  futurystycznego
poststowianofilstwa do ,,nacjonalistycznego ” totalitaryzmu, // Miedzy Europg a
Azjg. Idea Rosji-Eurazji, Torun 1998 i inne), by ostateczny, dojrzaty ksztalt
uzyska¢ w rozprawie habilitacyjnej Miedzywojenny eurazjatyzm. Od
intelektualnej kontrakulturacji do totalitaryzmu? (,,Ibidem”, L6dz 2000),
opublikowanej w serii wydawniczej ,ldee w Rosji” Interdyscyplinarnego
Zespotu Badan Sowietologicznych Uniwersytetu L.odzkiego.

Wspodlczesny nacjonalizm rosyjski, poszukujac teoretycznego wsparcia,
odgrzebat w historii jeszcze jedng koncepcje uzasadniajgca niemozno$¢ ideowej

zgody pomiedzy Zachodem 1 Rosja. Wedle niej Rosja nie jest ani Europa, ani



Azja, jest natomiast samodzielnym ,.kontynentem” — Eurazja. Eurazjaci (czy, jak
kto woli — ,,euroazjaci”) nie sg zgodni. Jeden ze wspotczesnych propagatoréw
tej idei — Wadim Kozynow — gloszac mysl, ze ,,Rosja nie jest narodem, lecz
kontynentem”, dochodzi do wniosku, iz nie jest w niej mozliwy ,.czysto
rosyjski” nacjonalizm. Inny wyznawca eurazjatyzmu, Aleksander Wodotagin,
twierdzi, ze eurazjatycka ideologia jest ,ostatnig formula rosyjskiej idei
panstwowej”, ze ,sens ideologii eurazjatyckiej jest wystarczajaco prosty:
odzyskanie kontynentalnego Imperium Rosyjskiego albo $mier¢”, 1 wrecz
nawotuje do zbrojnego czynu w imi¢ urzeczywistnienia owego zamystu.
,Eurazjatg” jest takze Aleksander Dugin — szef Centrum Ekspertyz
Geopolitycznych przy Dumie Federacji Rosyjskiej, jeden z wptywowych
politologow, ksztattujacych wspodtczesng mysl geopolityczng w Rosji. Dlatego
badania eurazjatyzmu sg niezwykle wazne — zbyt wielu zwolennikow zdobywa
ta idea, by traktowac jg jedynie jako ciekawostke historyczna.

Roman Bicker siegngt do korzeni eurazjatyzmu i przedstawit bardzo
kompetentng rozprawe o historii i przestaniu ideowym tego $wiatopogladu — od
uksztattowania si¢ tuz po rewolucji bolszewickiej do ,,polknigcia” go przez
sowiecka stuzbe bezpieczenstwa. Rozprawa sktada si¢ ze wstepu, omawiajacego
terminologi¢  (eurazjatyzm /  eurazjanizm, ruch natywistyczny i
kontrakulturacyjny, totalitaryzm 1 in.), literatur¢ przedmiotu, zatozenia
metodologiczne, oraz trzech czesci. W pierwszej (Czasy, ludzie i struktury)
zarysowana zostala sytuacja polityczna i ideologiczna emigracji rosyjskiej oraz
na tym tle — historia eurazjatyzmu. W czgsci drugiej (ldee) — zasadniczej —
Roman Béacker wyczerpujaco przedstawil  $wiatopoglad  eurazjatow,
uwzgledniajac ich stosunek do problemu determinizmu geeograficznego,
kategorii narodu i1 nacjonalizmu, ,,soborowosci” (kolektywnej ,,jedno$ci”) i
totalitaryzmu, prawostawia 1 poganstwa, historii Rosji, stosunku do panstwa
bolszewickiego i wizji idealnego ustroju politycznego. W czgsci trzeciej (Oceny)

omowil stosunek do idei eurazjatyzmu réznych grup emigracji rosyjskiej oraz



myslicieli polskich okresu migdzywojennego. Cato$¢ podsumowat rozdziatem
,Od intelektualnej kontrakulturacji do totalitaryzmu”, ktéry stanowi
jednoczesnie rozwinigcie podstawowej tezy rozprawy. ,,Euroazjatyzm w
poczatkowych latach 20. byt (szczegdlnie w wydaniu M. Trubieckiego) nurtem
o bardzo wyraznych cechach intelektualnej manifestacji kontrakulturacji, a
pézniej — coraz wyrazniej widocznych tendencjach natywistycznych. W latach
nastgpnych, szczegolnie w latach 30., byt ruchem o coraz bardziej widocznych
cechach totalitarnych. Nie byl jednak klasyczng strukturg tego typu.
Miedzywojenny eurazjatyzm miescit si¢ migdzy autorytarnymi, tradycyjnie
konserwatywnymi oraz totalitarnymi strukturami myslenia, coraz bardziej
ewoluujac w kierunku tego ostatniego, nigdy jednak w peini do niego nie
dochodzac” (s. 229).

Na szczegdlnie pozytywng ocene zastuguje doglebnie przemys$lana i
przejrzyscie przedstawiona strona metodologiczna rozprawy oraz bibliografia. Z
tak wyczerpujacym spisem lektur dotyczacych eurazjatyzmu migdzywojennego
spotykam si¢ w Polsce po raz pierwszy.

Polska nauka zyskata kolejnego (po Lucjanie Suchanku i Ryszardzie
Paradowskim) wybitnego znawce eurazjatyzmu — $wiatopogladu, o ktorym we
wspotczesnej rosyjskiej mysli  politycznej niestety ustyszymy jeszcze

niejednokrotnie. I oby ze sfery mysli nie przeszedt on w sfere praktyki.

Uwzgledniajac dorobek dr Romana Bickera przed habilitacjg uwazam, ze
jego  rozprawa  Miedzywojenny  eurazjatyzm.  Od  intelektualnej
kontrakulturacji do totalitaryzmu? spelnia ustawowe i merytoryczne wymogi

stawiane rozprawom habilitacyjnym w zakresie nauk o polityce.



