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UCH FILOZOFIC

Ryszard Wisniewski
lja Lazari-Pawlowska jako metaetyk

Metaetyke moZna pojmowal szeroko jako badanie mozliwos$ci meto-
dologicznie sensownego i prawomocnego uprawiania etyki wiasciwej, czyli
zorientowanej praktycznie, warto$ciujaco, normatywnie. W tym znaczeniu me-
taetyke uprawial juz Arystoteles, a metafizyka moralno$ci Kanta jest réwniez
rodzajem teorii metaetycznej, dowodzacej mozliwo§ci uzasadnienia moralnoSci.
Jednakze wiek XX, w ktérym krytycyzm wobec wcze$niejszych, uznawanych
za naturalistyczne, drég uprawomocnienia etyki znacznie sie nasilit, doprowadzit
do zaostrzenmia i zaweZenia spor6w o podstawy etyki. W ogniu tych sporéw,
wznieconych przez brytyjska filozofie analityczng, szczegélnie pod wplywem
radykalizmu emotywistéw, uformowato sie pojecie metaetyki. Mozna je uwazaé
za wezsze, jesli przyjmie si¢ perspektywe analityczny i sprowadzi si¢ meto-
dologiczne problemy etyki do analizy jezyka wyraZzeil moralnych, wzglednie
do sporu o sensowno$¢ wypowiedzi warto§ciujacych i normatywnych. Wpraw-
dzie w tym kontekécie termin metaetyka wprowadzony zostat do stownika
pojeé filozoficzaych, ale radykalno$§¢ sporu pozwolita u§wiadomi¢ sobie szeroki,
historyczny kontekst ewolucji zagadnienia.

Tja Lazari-Pawlowska postugiwata sig szeroka formula metaetyki. W zna-
nym wyborze najgtos$niejszych $wiatowych i polskich tekstow z tej dziedziny
pisata: ,,Metaetyka jest w intencji swej metodologia etyki normatywnej, czyli
stanowi dyscypling drugiego stopnia. Zadanie jej nie polega na formulowaniu
sadéw moralnych, lecz na wszechstronnej analizie metodologicznej tego rodzaju
sadéw. Metaetyka bywa réwniez nazywana filozofig moralna”l. Tym szerokim,
analitycznym pojeciem metaetyki postuzymy si¢ w naszej refleksji nad Jej
stanowiskiem metaetycznym.

Antynaturalizm (umiarkowany)

Metodologiczna orientacje etyki uprawianej przez Ije Lazari-Pawlowska
mozemy z oczywistych powodéw nazwaé antynaturalizmem. Obserwujemy
jednak w Jej etyce i rozwazaniach o etyce nieustanny respekt dla rzeczywistosci.

. Miatoby sie ochotg nazwaé to ,umiarkowanym antynaturalizmem”, gdyby

! [red.] 1. Lazari-Pawlowska, Metaetyka, PWN, Warszawa 1975, s. 4.
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istniata jaka$ logicznie bezsporna forma mediacji miedzy bytem i warto§cia.
A jednak dialog wartoSciowania i wiedzy o rzeczywistodci warto§ciowanej
wystepuje w kazdej praktycznie zorientowanej etyce. Poszukiwanie efektywnego,
logicznie i praktycznie, przejScia miedzy rzeczywisto§cia a warto§ciami, miedzy
zlozonodcia Zycia a prostota zasad jest cecha wiekszo§ci nawet skrajnie
antynaturalistycznie zorientowanych systemow etyki. Umiarkowany antynatura-
lizm - to charakterystyka, kt6ra wydaje sie pasowa do stanowiska zmarlej
badaczki etyki.

A. Zacznijmy od tego, Ze za antynaluralistyczna opcja Jej pogladéw
przemawia konsekwentnie podirzymywane stanowisko, Zze podstawowych war-
todci nie jesteSmy w stanie uzasadni¢ logicznie, wychodzac poza racje czysto
aksjologiczne. Lazari-Pawlowska powiada wprost: ,Naczelne zalozenia warto-
§ciujace nie wynikaja logicznie z tez o rzeczywistoci. [...] Wedle reprezen-
towanej przeze mnie koncepcji metodologicznej postulaty moralne moga byé
uzasadniane tylko wzglednie, mianowicie przez wskazanie ich zwiazku z naj-
ogllniejszymi zaloZeniami jakiego§ systemu aksjologicznego, natomiast owe
najogélniejsze zatozenia nie podlegaja uzasadnieniu. MoZemy je w wielu
wypadkach genetycznie wyja$ni¢, ale nie mozemy zasad logicznie uzasadnid.
Przyjmujemy je na podstawie swoistego aktu aﬁrmacji”z. Akty te maja wymiar
aksjomatyczny, mieszczacy sie w nurcie klasycznego intuicjonizmu Sokratesa,
Platona, Arystotelesa.

B. Nie znaczy to jednak, Ze etyka jest niewrazliwa na zmiany wiedzy
0 S$wiecie. Nie tylko bowiem mozZna, ale i trzeba uwaznie analizowaé
empiryczny kontekst formulowanych ocen i norm. Etyka jest zorienfowana
praktycznie, a wiec i empirycznie. Np. w medycynie wazna jest zasada, aby
pacjentowi nie szkodzi¢, a uzasadnieniem jej jest afirmacja cziowieka — i na
tym koficzy sie uzasadnienie moralne. Aby jednak sformutowac norme dziatania,
trzeba jeszcze opisa¢ empiryczny kontekst realizacji normy, musimy mieé
wiedz¢ o tym, co jest szkodliwe dla pacjenta. Dopiero wtedy formulujemy
norme. Zauwazamy tu Sposéb rozumowania etycznego przypominajacy Ary-
stotelesowy sylogizm praktyczny, ale i jego trudnosci.

C. Skoro nie mozna dokonywaé dedukcji wartoSci z rzeczywistoSci,
a z drugiej strony — nie mozna ignorowaé znaczenia tej wiedzy dla wyboru
moralnego, to jaka jest natura relacji obu porzadkOw wiedzy? Na to nie ma
prostej odpowiedzi, jak nie ma jej w ogble w etyce. Struktura relacji opisu
i oceny ciagle, mimo wielu préb jej nakre$lenia i rozwigzania, jest frapujacym
problemem metaetycznym. Mozna wigc tylko zarysowaé stanowisko Pawlo-
wskiej. Jej antynaturalistyczna deklaracja idzie — jak podkre§lamy — w parze
z respektem dla rzeczywisto§ci. Logiczna niezalezno§€¢ ocen idzie w parze
z epistemologicznym orientowaniem etyki w strong do$wiadczenia zloZono$ci
i wielopostaciowoS$ci Swiata moralnego. Broniac autonomii etyki, Autorka nie
twierdzi, Ze nasze wybory sa od wiedzy empirycznej zupelnie niezalezne,

2 1. Lazari-Pawlowska, Etyka. Pisma wybrane, Ossolineum, Wroclaw 1992, s. 28.

— 29 —

lecz ze ,sama znajomo§¢ faktOw nie wystarcza”. Ocena etyczna ma Zrédio
w kompetencji moralnej cztowieka, w zdolnosci rozpoznawania wartoSci w lu-
dzkiej godnoSci. Pojawiaja si¢ tu rozmaite wyjaSnienia genetyczne, socjologi-
czne, psychologiczne, ale mylnie bierze si¢ je czesto za uzasadnienia aksjo-
logiczne. Pawlowska jest intuicjonistka, ktéra wie, ze poprawno$¢ intuicji
uzalezniona jest od rzetelnodci wiedzy o $wiecie i racjonalnoSci, przejrzystoSci
kryteriow jego oceniania.

D. W perspektywie podmiotowej, zasadniczej dla etyki, warto§ciowanie
ma fundament we wrazliwodci sumienia na ludzka godno$¢. Trzeba zauwazyd,
Zze¢ w analizach Lazari-Pawlowskiej brakuje — co z reguly charakterystyczne
dla intuicjonizmu - powazniejszych rozwazafd ontologicznych. Nie spotkamy
pogltebionych rozwazai na temat subiektywizmu i obiektywizmu etycznego.
Jej pogladom na temat sposobu istnienia warto$ci mozna, jak sadze, przypisac
relacjonizm. Dominuje jednak perspektywa epistemologiczna.

Spér Apryncypializmu Z sytuacjonizmem
jako forma dyskusji o relacji wartosci i rzeczywistoSci

Problem orientacji metodologicznej w etyce znajduje w tworczosci
Pawlowskiej swdéj najglebszy wyraz i rozstrzygniecie w -analizach dotyczacych
sporu miedzy pryncypializmem i sytuacjonizmem etycznym. Autorka odrzuca
programowo rozwiazania skrajne. Pryncypializm jest dla Niej postawa abstra-
kcyjnego absolutyzmu, ignorujacego zwiazek etyki z rzeczywistos$cia. Absolu-
tyzm oznacza w istocie akceptacje jakiego§ fragmentu Swiata wartosci i jego
ekstrapolacje na pozostate dziedziny rzeczywisto§ci oraz odpowiadajace im
warto§ci. Sytuacjonizm ~ przeciwnie — jest stanowiskiem nadmiernie uginajacym
si¢ pod presja ztozonej rzeczywistoSci, jej konfliktogenno$ci w zderzeniu ze
strukturg Swiata warto§ci, wyrazem trudnoSci sformutowania normy jednozna-
cznej aksjologicznie. B

Autorka uwaza, Zze normy og6lne moggq mie¢ charakter bezwzgledny
0 tyle, o ile orientuja nasze postawy (np. nakaz zyczliwoSci, czci dla Zycia
itp.). Zderzenie pryncypializmu z rzeczywisto$cia prowokuje zajmowanie sta-
nowiska przeciwnego. Skrajny Sytuacjonizm glosi, Ze wszystkie normy dopu-
szczaja wyjatki, Ze nie maja sensu jakiekolwiek bezwarunkowe normy. Lecz
i to budzi kilka zasadniczych obiekcji. Sprzeciwia sig temu sumienie, do-
strzegajace napiecie miedzy absolutnym wymiarem ogélnych zasad etycznych
a rzeczywisto$cia domagajaca si¢ perspektywy relatywizujacej, okreSlajace hic
et nunc granice relatywizacji, rozpoznajace warto$ci bezwzgledne w realnych
splotach débr. Pawlowska odrzuca wigc skrajny relatywizm, nie moze zgodzi¢
sic z mozliwoS$cia uzasadnienia niektérych sposobdw postgpowania, chocby
ich racja byty najwyzsze wartoSci. To jest problem granicy, ktérej przekroczenie
destruuje moralnie jednostke. Ewidentne zlo wydaje si¢ tu stanowié granice,
epistemiczna podstawe dla rozpoznania i upomnienia si¢ 0 warto$ci zasadnicze.
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Tortur nie mozna — twierdzi — uzasadni¢ nawet nadzieja ocalenia wielkiej
ilodci ludzi. Réwniez piekarz nigdy nie gowinjen sypa¢ trucizny do maki,
choCby chleb miat spozywac nieprzyjaciel”. Ten op6r przeciw bezgranicznej
relatywizacji jest — w moim odczytaniu metaetycznego stanowiska Zmarlej —
przejawem tqczenia giebokiego wezytywania sie w struktury faktéw i zarazem
w gtos naszych intuicji. Dopiero w zderzeniu z rzeczywisto$cia, jej aksjolo-
giczna zloZonoscia, mamy okazje, dowie§¢ swej sity moralnej i odpowiedzial-
nosci.

Lazari-Pawtowska dotknela tu niezwykle istotnego zagadnienia, o ktdre
rozbijaja si¢ od wiekéw wszelkie préby jednoznacznego okre§lenia natury
etyki normatywnej i moralnoSci. Tym zagadnieniem jest kwestia okre§lania
granic wymuszanej przez rzeczywisto$§¢ relatywizacji naczelnych warto$ci i po-
winnoSci, to klasyczna kwestia ,,miary”.

Czy moizliwa jest aksjologicznie neutralna definicja moralnosci

Ija Lazari-Pawlowska podaza §ladem swej mistrzyni Marii Ossowskiej,
gdy podobnie jak ona ma watpliwodci, czy jest mozliwe aksjologicznie
neutralne definiowanie moralnosci. Zrédet tego problemu nalezy, Jej zdaniem,
upatrywaé w tym, Ze trudno wypracowac jedna definicje moralnogci. Respekt
dia rzeczywisto§ci kaze znowuz zauwazy¢ rozmaitos$é typow i drég definiowania
moraino$ci. Ten pluralizm moralno$ci ma przyczyne w odmienno$ci kryteriéw
definiujacych moralno§€. Naleza do nich kryteria:

— psychologiczne (poczucie powinnosci konstytuuje moralny charakter normy),

— socjologiczne (sankcje i funkcje spoteczne konstytuuja moralno$c),

— systemowe (odniesione do pewnej catoSci Swiatopogladowej, np. etyki
chrze$cijanskiej, buddyjskiej, stowem — odniesienie do systemu konstytuuje
moralny charakter ocen i norm).

W wymienionych przypadkach znajdujemy relatywizacje natury moral-
no§ci do czego$§ poza nig, co samo jest ze swej istoty moralno$cia. A jednak
— twierdzi Lazari-Pawlowska — mamy ochot¢ okre§li¢ jaka§ normeg jako
moralng bez tej relatywizacji. Nalezag to tego rodzaju norm tzw. normy
treSciowe, zalecajace poszanowanie Zycia, oszczgdzanie cierpied, Normy mo-
ralne oparte sa na kryterium tre§ciowym, wilaciwym dla moralnosci. Cze-
§ciowa ich relatywizacja pozwala uwzglednial pozaaksjologiczny  kontekst
towarzyski, prakseologiczny, czyli konkret Zycia. Autorka stanowczo wypo-
wiada si¢ zarazem przeciwko mocno  zakorzenionym w tradycji prébom
postugiwania sie¢ formalnym  kryterium moralno$ci (bezwarunkowo$¢, rozu-
mnoS§¢), ktére nie maja zastosowania w definiowaniu moralnogci.

’ Por. 1. Lazari-Pawlowska, Warunkowe i bezwarunkowe obowigzywanie norm moral-
nych, Etyka, nr 22, Warszawa 1986, s. 16-17. Por. takze prace Autorki poprzedzajace ten
artykul. Patrz: idem, Etyka. Pisma wybrane, (tam tez bibliografia Jej dorobku twérczego).
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Wszelkie definiowanie moralnodci jest zatem nieostre, ale zasadniczo
pozostaje treSciowe, materialne. Nie mozna tez aksjomatycznie zdefiniowad
moralno$ci, opierajac definicje na warto$ci postawy godnosciowej lub zycz-
liwo$ci czy perfekcjonizmie. Kazda taka aksjomatyzacja jest wyrazem opcji
badacza. Pawlowska popiera wiec stanowisko Ossowskiej, piszac ze samo
»Wwyznaczenie granic moralno$ci jest juz sprawa moralna”. Chodzi jednak o to,
by staraC si¢ odrézni¢ postawe moralisty od postawy badacza. Ten wysitek
jest niezbgdny i wazny, by unikna¢ pomieszania ptaszczyzn dyskusji. Nie
mozna tez dyskutowaC o systemach moralnych bez nalezytego dystansu, bo
tu potrzebna jest $wiadomos¢ tego, jak sie moralno$¢ definiuje, Zeby wiedziato
sie 0 czym wladciwie sie méwi, co sic bada™

Relatywizm etyczny i jego opozycje

Wydaje sig, ze w analizie relatywizmu, w sposobie jego wyeksponowania
1 zarazem znoszenia, ograniczania, zawiera sie jadro metaetyki Iji Lazari-Pa-
wiowskiej. Istotny watek dyskusji podstaw i natury etyki. Obranie relatywizmu
jako punktu wyjScia analiz i ocen w sposéb istotny definiuje wiec postawe
metodologiczng Badaczki’. Swiat przedmiotowy jawi sie nam przede wszystkim
jako zbior débr wzglednych. Ale nosicielem pierwiastka bezwzglednego jest
cztowiek. Zderzenie obu perspektyw wywoluje historyczna opozycje relatywi-
zmu 1 absolutyzmu. O$ sporu absolutyzmu z relatywizmem nie jest jednorodna
i jednoznaczna. Stad wyodrebnia Pawlowska nastgpujace pary opozycyjnych
stanowisk, ze zwarcia kt6rych rodzi si¢ i dojrzewa Jej umiarkowane stanowisko:

Relatywizm - absolutyzm
Skrajny relatywizm przyjmuje, Ze wszelkie opinie moralne sa jednakowo
stuszne. Autorka uwaza, Ze to prowadzi do indyferentyzmu moralnego, czyli
zatarcia r6znicy miedzy dobrem a zlem, a wigc do zniesienia procesu
warto$ciowania w ogéle. Mozliwy jest jednak umiarkowany relatywizm, glo-
szacy ze niektlre rozbiezne opinie dadza si¢ w sposéb uprawniony relaty~
wizowac. Dotycza one:
a) spraw mato doniostych (op. regulacja spraw zwiazanych z odzywianiem),
b) maja wyraznie konwencjonalny charakter (np. ruch lewostronny),
C) sytuacji tragicznych, w ktérych nie ma dobrego wyboru.
Stanowisko umiarkowanego relatywizmu aksjologicznego jest Autorce
bliskie. Zaleca bowiem, by w zréznicowanych opiniach moralnych szukaé

4 . . . '
Por. . Lazari-Pawlowska, O pojeciu moralnosci, Etyka, nr 1, Warszawa 1966.

> Podstawowa praca Autorki, stanowiaca punkt odniesienia dla licznych analiz zagad-
nienia w literaturze polskiej stat sie artykut O rodzajach relatywizmu etycznego. Studia
Filozoficzne 1965, nr 4.
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tre$ci zgodnych, zmnigjszajacych pozorna wzgledno§¢ wartodci, usuwajac tym
pozor relatywizmu. Respekt dla empirycznego punktu wyjScia w etyce kaze
Jej czyni¢ relatywizm punktem wyjScia. Postawa etyczna, popycha z kolei
Autorke do szukania drég jego przezwycigzenia.

Relatywizm - naturalizm

Relatywizm metodologiczny przyjmuje, Ze normy etyczne mozna uza-
sadnia¢ w odniesieniu do jakiego§ systemu i jego zalozed warto§ciujacych.
Jezeli mamy do czynienia z dwoma systemami o niezgodnych zatozeniach
naczelnych, o wyborze jednego z nich decyduja wzgledy pozanaukowe. Autorka
jednak odrzuca poglad, ze skoro wszelkie systemy sa w (ej samej sytuacji
metodologicznej, to ich treSci aksjologiczne sa jednakowo waZne. Argumentuje,
ze relatywizm metodologiczny nie prowadzi z reguly do indyferentyzmu, nie
wyklucza bowiem przywigzania do wiasnego systemu i jego obrony. Wydaje
sie, Ze brakuje tu jednak zdania o wysitku poszukiwania tzw. ,,dobrych racji”
na rzecz wyboru moralnego, czemu w istocie autorka po§wiecita wiele miejsca
w swych badaniach, np. w prébach wyklarowania istoty sporéw etyczaych
jako sporéw o wartoSci, jako badZ dotyczacych ich hierarchii (szczegélny
przypadek sporu o warto$ci, spOr preferencyjny, spér postaw), badZ sporéw
terminologicznych (ktére sa zamaskowanymi sporami o warto$ci), badZ sporéw
doktrynalnych (spory o autentyczng treSC¢ doktryny, jej czysto§¢ — wlasne
przekonania glosi sie jako autentyczne tredci doktryny, instrumentalizacja
doktryny).

.

Relatywizm - pryncypializm

To omawiany wyzZej problem warunkowego i bezwarunkowego obowig-
zywania norm moralnych. Sytacjonizm przeciwstawia si¢, zdaniem  Pawto-
wskiej, dogmatyzacji Zycia moralnego, kodeksowosci, broni autonomii moralnej
jednostki. Autorka tu takze akceptuje umiarkowany relatywizm, widzac w
nim szans¢ wspdélistnienia tego, co absolutne, i tego, co wymaga relatywizujacej
modyfikacji w konkretnym dzialaniu. ‘

Relatywizm -~ uniwersalizm

Spér ma wersje opisowa i normatywng. Na plaszczyZnie opisowej spor
przybiera posta¢ opozycji pomiedzy relatywizmem a uniwersalizmem kulturo-
wym. Na plaszczyZnie normatywnej spor staje sie dyskusja pomiedzy relaty-
wizmem i absolutyzmem aksjologicznym.

Wobec pierwszego sporu Lazari-Pawlowska zajmuje stanowisko zgodne
z jego naturg — teoretyczne. Spostrzega przy tym, Ze jedna z najdonio$lejszych
réznic miedzy kulturami jest kwestia zakresu istot uznawanych za ,,wspéiro-
dzajowe”, wobec ktorych poczuwamy sie do obowiazkéw moralnych. W kwestii
sporu normatywnego przymuje natomiast stanowisko, ktOre nazywa uniwersa-
lizmem ,,postulatywnym”. Uniwersalizm tak rozumiany odwoluje sie do kon-

e
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cepcji praw czlowieka, koncentrujac sie na tym co wsp6lne ludziom, odrzucajac
zarazem te formy kultury, ktére uwlaczaja ludzkiej godnosci.

Systemy etyczne a postawy moralne

To dosC istotne zagadnienie metaetyki. Chodzi o to, ze etyka przybiera
forme system6w teoretycznych empiryczno-indukcyjnych badZ aksjomatyczno-
dedukcyjnych. Autorka twierdzi, ze tzw. systemy aksjomatyczne sa zakamu-
flowanymi opcjami moralnymi. Znaczy to, Ze systemy etyczne maja u podstaw
intuicyjnie przyjete zatozenia aksjologiczne. Wiasnie z wielosci opcji wynika
wielo§C system6éw. Nie mial co do tego watpliwosci — jak wiemy — Tadeusz
Czezowski. Ale Autorka idzie dalej, twierdzac - za H. Albertem - zZe
stanowiska metaetyczne réwniez sa wyrazem opcji moralnej. Pluralizm meta-
etyczny mialby wigc Zrédta w wieloSci postaw moralnych. Albert pisal, ze
otwarto$¢ systemu jest sprawa postawy moralnej. Pawlowska ma wprawdzie
watpliwosci, czy przedstawiciel racjonalizmu krytycznego nie utozsamia aksjo-
matu z dogmatem, i trzeba si¢ z tym zarzutem zgodzi¢, ale zarazem zgadza
si¢ z nim, ze Zaden system nie moze by¢ podniesiony do rangi absolutnej,
niezmiennej. Autorka jest przekonana, ze za kazdym rozwigzaniem przemawiaja
takze jakie§ racje teoretyczne i Ze w kazdym systemie tkwi co§ trafnego
obok stabych punktéw. Metaetyka nie dopracowata si¢ jednak zadowalajacej
teorii. ,

lja Lazari-Pawlowska badata teorie etyczne na uzytek racjonalizacji
wiasnego stanowiska. Byla metaetykiem i miala $wiadomo$¢ wiasnej opciji
metaetycznej. Rzadko si¢ zdarza, aby metaetycy deklarowali sie etycznie,
aksjologicznie. Metaetyka byta u Niej wyrazem samo$wiadomosci metodolo-
gicznej wobec koniecznoéci i potrzeby zajecia stanowiska wartosciujacego.
Orientacje metaetyczng Iji Lazari-Pawlowskiej mozna ostatecznie nazwa¢ umiar-
kowanym antynaturalizmem, umiarkowanym kognitywizmem (akt afirmacji to
intuicja, aksjomat wyrazajacy si¢ w zajeciu postawy wobec rzeczywistosci
praktycznej). Respekt dla rzeczywisto§ci wyraza si¢ w obraniu relatywizmu
(w rozmaitych odmianach) jako punktu wyijécia. Jednak Jej relatywizm meto-
dologiczny nazwalbym ,probabilizmem metaetycznym”, rozumianym jako zgode
na dokonywanie wybor6éw, kiére sa najlepiej uzasadnione w porzadku aksjo-
logicznym (jasno§C kryteri6w) i dobrze ugruntowane w wiedzy o faktach
podlegajacych ocenie. Probabilizm mediuje miedzy relatywizmem a absoluty-
zmem aksjologicznym w perspektywie poznawczej, odrzuca relatywizm, ale
z trudem przebija si¢ ku prawdzie moralnej, odwolujac sie do decyzji
sprawnego, wrazliwego sumienia. W aktach sumienia zblizamy sie do pewno$ci
moralnej. W tak okreSlonej orientacji metodologicznej Ija Lazari-Pawlowska
si¢ miesci. Jej metaetyka znosi skrajnosci, mediuje miedzy powinnosciami,
rozpoznawanymi i akceptowanymi przez sumienie, a do$wiadczeniem zycia,
jego powab6w, niebezpieczeristw i ziozonosci.



