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Polityka, obywatelstwo i nauka w rozwazaniach polskich filozofek: Marii Ossowskiej,

lji Lazari Pawtowskiej i Barbary Skargi

Maria Ossowska, lja Lazari Pawtowska i Barbara Skarga to trzy, pozornie
odrebne swiatopoglagdowo filozofki, piszace miedzy innymi na temat etyki i moralnosci

oraz ich obecnosci zyciu obywatelskim i politycznym.

Maria Ossowska (1896-1974) to autorka m.in. ,Wzoru demokraty”, jedna z
najwybitniejszych humanistéw XX wieku, twdorczyni nauki o moralnosci. Autorka, ktéra
cafa sobg dowodzita stusznosci propagowanych przez siebie poglagddéw. Dystansowata
sie od skrajnych postaw zyciowych i skrajnych poglagdéow naukowych, szczegdlnie
dotyczacych etyki, w obrebie ktorej propagowata oddzielenie etyki normatywnej od
etyki opisowej. Pasja, z jaka wnikata w spoteczenstwo, analizujgc przemiany
Swiatopogladowe (,Psychologia moralnosci”, ,Socjologia moralnosci”) zaowocowata

ponadczasowymi rozwazaniami, do ktérych warto powracad.

lja Lazari Pawtowska (1921-1994), uczennica profesor Marii Ossowskiej,
przedstawita pojecie sprzeciwu obywatelskiego. Jak sama podkreslata nie mozina
mowic o zadnych dziataniach obywatelskich, jezeli motywem postepowania jest dobro
wiasne. Swoje rozwazania kierowata do ludzi dziatajgcych na polu nauki i szeroko
pojetej kultury. Do ludzi, ktérzy swiadomie przyjmujg pewne postawy wobec zastanej

rzeczywistosci.

Barbara Skarga (1919-2009) wielokrotnie dzielita sie refleksjami dotyczgcymi
cztowieka jako istoty nalezgcej do spofeczenstwa. Byta wielkg osobowoscig nauki

polskiej XX wieku - postacig, ktéra podejsciem wobec zastanej rzeczywistosci potrafita
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w petni zrealizowaé ,,cztowieczeistwo”. Po dziesieciu latach spedzonych w sowieckim
tagrze, do kraju powrdcita w 1955 roku. Te wydarzenia, ktdre zaowocowaty m.in.
ksigzkg pt. ,Po wyzwoleniu... (1944-1956)”, trwale ugruntowaly przyszte

Swiatopogladowe oblicze autorki.

Pojecia takie jak moralnos$é, obywatelstwo i ich szeroko pojeta wspotzaleznosé z
naukg stanowig istote rozwazan nie tylko akademickich. Trudno méwic¢ o polityce w
odniesieniu do moralnosci, bez podjecia tematyki obywatelstwa, dotyczy ono bowiem
kazdej jednostki. Jednostka spetnia sie jako obywatel przynalezgc do wspdinoty.
,Obywatel” to pojecie, ktéra wyznacza ramy przynaleznosci, ale takze wolnosci

osobistej kazdego cztowieka.

Obywatelstwo jest pojeciem, ktére wyznacza granice przynaleznosci i rownosci
w panstwie. Rébwnos¢ wynika z potrzeby zapewnienia réwnoprawnego uczestnictwa w
sprawach wspdlnoty [Smolar 1993, 113]. Tym samym obywatel to ktos, kto przynalezy

do panstwa, ale jednoczesnie jest za nie odpowiedzialny.

Kwestia obywatelstwa, polityki, demokratyzmu, a przede wszystkim
wzajemnych relacji tych poje¢ jest jednym z newralgicznych elementow wspétczesnego
Swiata. Moralnos¢ i polityka stanowig integralng catos¢ w odniesieniu do
spoteczenstwa, ktére tworzg ludzie. Nauka zas stanowi korelat wzorca cztowieka jako

jednostki nalezacej do ,,catosci”.

Kwestia moralnosci i polityki

Maria Ossowska wskazata na wzér osobowy, ktory nie jest ani klasowy, ani
elitarny. Kazdy moze uwazaé go za podstawe dla ksztattowania wtasnego charakteru,
kazdy moze do niego aspirowaé. Obejmuje on zardwno kobiety, jak i mezczyzn.
Opisujac ten wzoér Ossowska ktadzie nacisk na usposobienie intelektualne. ,Wzér
demokraty” to wyznacznik, jaki powinien obowigzywac¢ w kazdym zrzeszeniu ludzkim,

nie dotyczy on jedynie polityki jako formy sprawowania rzgdow, lecz zrzeszenia
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ludzkiego, jakim jest cate panstwo. Panstwo jest tworem, ktory nie totalizuje, lecz

jednoczy spoteczenstwo, organizujac je i koordynujac.

O rozdzwieku pomiedzy etyka i politykg Maria Ossowska wspomina w artykule
,Moralnos¢ i polityka”. Powotuje sie tam na Maxa Webera, ktory podkreslit, ze
niezgodnos¢ pomiedzy etyka i politykg nastgpita w wyniku rozpowszechnienia sie religii
mitosci. Religia mitosci nie akceptuje celu, jaki stawia sobie polityk, tj. wtadzy. Dalej
Ossowska powotuje sie na poglady przedstawione w ,,Obronie Sokratesa”, gdzie pada
stwierdzenie, ze ten, kto prawi o polityce, réwnoczesnie nie moze uprawiac etyki.
Ossowska przywotuje takze wypowiedz Lorda Chesterfielda z 1748 roku, ze cztowiek
uprawiajgcy polityke powinien opanowac sztuke podobania sie. Wylicza cechy takie jak
stwarzanie pozoréw szczerosSci, ukrywanie prawdy bez ktamania, opanowanie przy
jednoczesnym doprowadzaniu innych do jego braku, nieokazywanie uczué. Ossowska
powotuje sie tez na wczesniejszg o 30 lat wypowiedz Callieresa o tym, jak dawac
tapowki, wykrywac sekrety, przemyka¢ pomiedzy oszustwem a szczeroscig [Ossowska

1983, 554-555].

Wyzej wspomniane zachowania i porady udzielane politykom wchodzg w
konflikt z zasadami moralnymi. Etykowi nie wolno obieraé celu politycznego jako celu
postepowania. Jesli przybiera on posta¢ wyzej wymienionych zachowan, polityka
koliduje z etyka, poniewaz osobie etycznej nie wolno manipulowaé¢ ludZzmi. Pomimo
tego, ze politycy usprawiedliwiajg sie tym, iz dziatajg na korzys¢ ogdtu, cel polityka i cel
etyka nie jest tozsamy. Koncepcja dobra nie jest w tym przypadku wspdlna [tamze,

555].

Analogiczne poglady dotyczgce kwestii etyki i polityki przedstawita uczennica
profesor Marii Ossowskiej - lja Lazari Pawtowska. W tekscie napisanym w 1987 roku
podjeta tematyke sprzeciwu obywatelskiego i jego wymiaru etycznego. Zdefiniowata go
jako opdr cztowieka wobec jakiegos zjawiska w zyciu zbiorowym, ocenianego przezen
jako zte. Lazari Pawtowska podjeta szczegdélnie tematyke walki, wyrzekania sie

przemocy i stosowania jej [Lazari Pawtowska 1992, 56-60].
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Tym, czego powinniémy oczekiwac od innych, a przede wszystkim od siebie
samych, jest wyraziny sprzeciw w sytuacjach, gdy aparat panstwowy usituje nas
wciggnaé w zte i niesprawiedliwe postepowanie. Karl Jaspers w swoich wyktadach
wygtoszonych zaraz po wojnie i skierowanych do studentéw Uniwersytetu w
Heidelbergu podkreslat, ze obowigzek wobec panistwa nie jest tym samym, co
obowigzek wobec kazdorazowej wtadzy w panstwie. Na spoteczenstwie spoczywa
metafizyczna wina, ktorg obarczony jest kazdy, w obecnosci kogo lub za kogo zgodg
zostato dokonane przestepstwo. Lazari Pawtowska podkresla, ze ludzie dziatajgcy w
opozycji powinni charakteryzowacd sie kulturg polityczng (na ktérg sktada sie kultura
moralna) przy jednoczesnym wyrzekaniu sie przemocy. Powinnos$¢ promowania kultury
moralnej jest tym wieksza, im mniejszg kulture wykazuje przeciwnik. Jest to bowiem

droga podnoszenia kultury politycznej catego narodu [tamze, 71-72].

Z kolei Barbara Skarga odwotata sie do Arystotelesa, ktéry twierdzit, ze panfistwo
jest wspdlnotg powstatg dla dobra ogdlnego. Dobro ogdlne jest powigzane zatem z
pojeciami etyki i polityki. Skoro jest to pojecie bezposrednio powigzane z moralnoscia,
to zarazem takze z odpowiedzialnoscig. Polityka ma to do siebie, ze skupia sie na
dziataniach skutecznych, a to z kolei odrzuca etyka. Zatem polityka odrzuca prawde.
Czy w takim razie zrezygnowac z prawdy? Absolutnie nie. Rezygnacja z prawdy jest
porazkg, a stwierdzenie, ze jg posiadamy - intelektualnym naduzyciem. Nadal
pozostaje kwestig dyskusyjng, czy mozina potfgczy¢ etyke i skuteczng w dziataniu
polityke. Barbara Skarga odpowiadajgc na to pytanie podkresla jedynie, ze polityka jest
dziataniem w spoteczenstwie, ktére tworzg ludzie, jest dla nich i od nich. Polityka jest
dla dobra ogdlnego, czyli dla dobra kazdego obywatela z osobna [Skarga 2007, 189-
190].

W ustroju demokratycznym, ku ktdremu zmierza Swiat wspodtczesny, wazny jest
przede wszystkim cztowiek. Kazdy z obywateli z osobna jest twdrcg panstwa
demokratycznego. W przecietnym cztowieku zanikt instynkt panstwowosci, dlatego tak
bardzo potrzebne sg wzorce osobowe. Zasady etyczne w panstwie demokratycznym

wyptywajg z wolnosci kazdego cztowieka. Wolnos¢ bezposrednio wigze sie z
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odpowiedzialnoscig. Obojetnos¢ wobec spraw panstwowych nie stuzy zrzeszeniom, a
co za tym idzie takze jednostce. Obywatel ma prawo, ale takze obowigzek petnego
uczestnictwa w zyciu panstwowym. Panstwo jest dobrem wspdlnym, a dobro jest

wspdlne, gdy wszyscy o nie zabiegamy, gdy je wspottworzymy.

Demokracja musi wyrasta¢ z poczucia tolerancji i szeroko rozumianego
poszanowania, nawet poszanowania przeciwnika, pisze Barbara Skarga, podobnie jak i
lja Lazari Pawtowska. Wrogo$¢ nie niesie za sobg niczego dobrego, strach przed

innoscig grozi jedynie wyobcowaniem ze Wspdlnoty Europejskiej [tamze, 190- 191].

Kwestia obywatelstwa

Barbara Skarga wielokrotnie czynita refleksje dotyczgce cztowieka jako istoty
nalezgcej do spotfeczenstwa. Na wyktadzie wygtoszonym z okazji inauguracji roku
akademickiego 2005-2006 na Uniwersytecie Biatostockim profesor Barbara Skarga
podjeta tematyke obywatelstwa. Jak sama podkreslata, zyjemy w czasach wzglednej
stabilizacji polityczne]. Jest to spokojna sytuacja, ktdérg nasycamy tanig i hatasliwag
demagogia. Owocuje to skupianiem sie na sobie i partykularystycznym podejsciem do
spoteczenstwa, zanikiem szacunku wobec prawa, wzrastaniem obojetnosci wobec

spraw publicznych [Skarga 2007, 146].

W matych, zamknietych, monadycznych Swiatach, w ktére uciekajg ludzie,
izolujgc sie od spraw publicznych, obowigzuje prawo dnia powszedniego. Gdzie
wszystko jest sprawdzone, nie trzeba wybiega¢ w przysztosé. Sfowami Marii Ossowskiej
mozna by powiedzieé, ze opieramy sie jedynie na stereotypach, nie poszukujgc
przysztosciowych wzoréw osobowych. Tak detronizuje sie nasza wszelka aktywnos¢,
gtownie aktywnos¢ spoteczna, a cztowiek wyzbywa sie wrazliwosci moralnej i
estetycznej. Jest to zarazem detronizacja zycia obywatelskiego. Pod wplywem
nasycenia tania medialng demagogig stajemy sie coraz bardziej prywatni, przez co

stabng wiezi spoteczne, a cztowiek czuje sie coraz bardziej samotny. Nie wchodzimy w
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dyskusje spoteczng, jedynie komunikujgc swoje potrzeby; w ten sposdb uczestniczymy

w dramacie [tamze, 150-151].

Bez wzgledu na preferencje polityczne, kazdego cztowieka obowigzuje pewne
minimum, ktdore zawiera sie w stowie obywatel. Obywatel nie jest poddanym, lecz
jednostkg sSwiadomg swojej przynaleznosci do spofeczenistwa. Jest cztowiekiem
wolnym, ale jednoczesnie ta wolnos¢ obliguje go do odpowiedzialnosci za innych.
Obywatelem jest ten, kto wspdttworzy prawa spoteczenstwa, zarazem Swiadomie ich

przestrzegajac.

Do ideatéw obywatelskich, zdaniem Barbary Skargi, ktdrej poglady SA tu
zbiezne z poglagdami Marii Ossowskiej, nalezy tolerancja wobec rasy, religii i
narodowosci. Tolerancja to nic innego jak relacja oparta na wzajemnym poszanowaniu
i solidarnosci z innymi. Obywatelstwo to pojecie nie tylko polityczne, ale przede
wszystkim moralne. Obywatel to cztowiek Swiadomie budujgcy swéj wiasny los, bedacy
za niego odpowiedzialny. Cztowiek egzystuje i realizuje swoje cele w spoteczeristwie,
czyli tam, gdzie znika lek przed samotnoscia i przed zaangazowaniem [Skarga

2007,189-190].

Kwestia wzoru osobowego i nauki.

Maria Ossowska zwraca uwage na to, ze budujac spoteczenstwo wedle
pewnego ideatu, nie wolno nam lekcewazy¢ troski o to, jakiego cztowieka obsadzimy w
jego ramach. W trosce o stworzenie ideatu zostato nakreslone istotne dzieto z zakresu
etyki normatywnej. W 1944 roku powstat ,Wzdér demokraty”. Rozprawa ta powstata
jako konspiracyjny druk w czasie okupacji. Tekst oryginalny zaginat. Powojenna wersja
tychze zagadnien zostata przez autorke przedstawiona w 1946 roku, nosita wéwczas

tytut ,Wzér obywatela w ustroju demokratycznym”.

Kazdy cztowiek ksztattuje swoje poglady w spotfeczenstwie. Dzieje sie to pod
wptywem lektur lub bycia z innymi osobami, ktére nas inspirujg. Tak ksztattujg sie

wzory osobowe. Wzdr osobowy nie jest ponadczasowy, zmienia sie w toku zycia.
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Potrzeba wzorowania sie na innych jest na tyle silna w cztowieku, ze retuszujemy
negatywne zachowania w biografiach stynnych poetdéw i artystow niczym rzemiesinik

retuszujgcy niedoskonatosci posggu [Ossowska 1992, 9-10].

Pojecie wzoru osobowego bywa mylone z pojeciem stereotypu lub bohatera.
Stereotypy biorg czynny udziat w tworzeniu poglagddw o rzeczywistosci. Stereotyp
ztodliwej starej panny lub roztargnionego uczonego nie stanowi dla nas wzoru
osobowego, szybko bowiem ulega zmianie i nie jest dla nas inspirujacy. Bohater z kolei
to postaé mityczna lub realna, owiana legenda. Bohater moze stac sie wzorem, ale nie
musi nim by¢. Wzory osobowe nie mogg by¢ ,spdinione” wobec zastanej
rzeczywistosci, muszg by¢ inspirujace, stanowi¢ natchnienie dla ludzi poszukujgcych
antidotum na nig. Wzdr osobowy projektujemy, nie moze on by¢ zastany, jak np.

stereotyp [tamze, 12-14].

Wzér demokraty przedstawiony przez Marie Ossowskg to punkt odniesienia dla
0sOb projektujgcych zycie w ustroju demokratycznym, ustroju, w ktérym nie ma
uciskanych i uciskajgcych, uprzywilejowanych i uposledzonych, w ktérym kazdy ma
realng mozliwos¢ zrealizowania wtasnych zamierzen. Demokracja wyklucza jakgkolwiek

klasowosé [tamze, 15].

Wsréd cech okreslajgcych, zdaniem Marii Ossowskiej, osoby zyjgce w ustroju
demokratycznym znalazty sie miedzy innymi aspiracje perfekcjonistyczne. W sktad
aspiracji perfekcjonistycznych wchodzi doskonalenie zycia zbiorowego i doskonalenie
samego siebie. Cechy takie ksztattuja sie w wieku dojrzewania. Maria Ossowska
okreslita te ceche jako ,twdrczy ferment, buntowniczg niemoznos¢ pogodzenia sie ze
ztem, cenny niepokdj, ktdry powinnismy nosi¢ w sobie az do $mierci”. Osoba o
aspiracjach perfekcjonistycznych posiada umiejetno$é ksztattowania swojej hierarchii
wartosci; wie, z czego powinna rezygnowad, a przy czym bezwzglednie trwaé [tamze,

15-16].

Kolejng cechg jest otwartos¢ umystu, na ktorg sktada sie rewizja starych
pogladdw i przyswajanie nowych idei. Weryfikacja juz uksztattowanych pogladdéw nie

jest wyrazem stabosci, lecz sity, wymaga bowiem wiele odwagi [tamze, 17-18].
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Aspiracje perfekcjonistyczne i otwarty umyst nie mogg sie spetni¢ bez
dyscypliny wewnetrznej, inaczej zwanej mocnym kregostupem. Dyscypline wewnetrzng
przypisuje sie osobom, ktére sg zdolne do dtugofalowego wysitku, do rezygnowania z

przyjemnosci na rzecz konsekwentnego wypetniania zamierzonych celéw [tamze, 18].

Zadna z wyzej wymienionych cech nie mogtaby zaistnie¢ bez tolerancji. Jest to
kolejny wyznacznik wzorcowego demokraty. Tolerancja to inaczej szanowanie cudzych
potrzeb, przy jednoczesnej zdolnosci do przeciwstawiania sie rzeczom, ktére uwazamy
za zte. Tolerancja ma niwelowac¢ zte impulsy, ale nie powodowac sprzeciwu wobec
rzeczy, ktére z natury sg inne. Bowiem ,inne” nie zawsze znaczy ,zte”. Tolerancja nie
jest spokrewniona z uczuciami zazdrosSci, m$ciwosci, potepienia czy nienawisci [tamze,

18-19].

Akceptowanie otoczenia bez préb ulepszania go jest biernoscig, przeciwstawia
sie temu kolejna cecha zaproponowana przez Marie Ossowska, jakg jest aktywnosé.
Jest to dziatalno$é ulepszajgca, ktéra nie zanika nawet w sytuacjach, w ktérych
cztowiek jest pozbawiony mozliwosci dziatania, jak np. wiezniowie w obozach
jenieckich, ktérzy nawet w najtrudniejszych chwilach podejmowali nauke. Aktywnos¢

jest ciggta, nie mozna jej mierzyc¢ iloscig dokonywanych czyndw [tamze, 19-20].

Odwaga cywilna to kolejny element, ktéra sktada sie na wzér demokraty
zaprojektowany przez Marie Ossowska. Ludzie cechujacy sie odwagg cywilng biorg
czynny udziat w zyciu publicznym, wyrazajg swoje opinie i przekonania pomimo
grozgcych im konsekwencji. Odwaga nie jest tym samym co brawura, ryzyko z nig
zwigzane jest zgodne z wyznaczong hierarchig wartosci, jest protestem przeciw

zaistniatemu ztua, bez oczekiwania na poklask w zamian [tamze, 20-22].

Uczciwos¢ intelektualna to kolejna cecha, ktora jest bezposrednio powigzana z
odwagg, bowiem nieuczciwos¢ jest tchérzostwem. Tchorzostwem  jest
wykorzystywanie nauki dla celdw doraznych, przekonanie warstw uprzywilejowanych,
ze prerogatywy zawdziecza sie swoim kwalifikacjom intelektualnym i moralnym, gtéd

imperialistyczny i przekonanie o misji kulturalnej swojego narodu [tamze, 22-23].
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Uczciwos$¢ intelektualna jest bezposrednio powigzana z krytycyzmem, czyli

cechg cztowieka odpornego na powierzchowny przekaz medialny. Cztowiek krytyczny

oczekuje sensownego uzasadnienia, a takie jest dostepne jedynie w systemie

demokratycznym, w przeciwienstwie do ustroju totalitarnego. Krytycyzm wyklucza

propagande [tamze, 23].

Cztowiek uczciwy intelektualnie i krytyczny wobec zastanej rzeczywistosci to

takze cztowiek odpowiedzialny za stowo. Odpowiedzialno$¢ za stowo eliminuje gre

pozordw, a takze sprzeciwia sie niedotrzymywaniu obietnic [tamze, 23-24].

Kolejna wazna cecha to uspotecznienie, na ktére sktadajg sie:

zainteresowanie zagadnieniami  spotecznymi (sztukg, poezjg, zyciem

publicznym);

przezwyciezanie egocentryzmu, ktory w skrajnej formie prowadzi do

niedostrzegania cudzych intereséw;

ofiarnos¢ dla kazdej innej jednostki i dla zbiorowosci. Bezposrednio wigze sie z
tym stuzba spoteczna. Ofiarno$é, ktéra jest skutkiem przezwyciezenia
egocentryzmu, budzi w cztowieku poczucie odpowiedzialnosci za zycie

zbiorowe;

umiejetnosé wspotdziatania, ktoéra umozliwia stuzbe spoteczng. W ustroju
demokratycznym szanuje sie wolnos¢ osobistg, wolnos¢ przekonan, sfere
prywatnosci. Umiejetnos¢  wspdtdziatania to poszanowanie dla
indywidualizmu, z ktérego powinno wynikaé poszanowanie ludzkich aspiracji do
doskonalenia sie wedle witasnych potrzeb. Nalezy unika¢ warcholstwa, ktére
jest efektem ztego podejscia do indywidualizmu. Warcholstwo to
niepodporzgdkowanie sie pracy zespotowej, pozbawione konkretnej

argumentacji [tamze, 24-29].

Ostatnie trzy cechy, ktore powinny sktada¢ sie na wzér demokraty to:

rycerskos¢, wrazliwos¢ estetyczna i poczucie humoru.
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Rycerskosé¢, to cecha uniwersalna, ktéra powinna by¢ obecna zaréwno podczas
toczenia walki, jak i zwyktej gry w szachy. Jest to postawa, ktérg powinnismy
przyjmowaé wobec naszego przeciwnika w sytuacji, gdy znajdziemy sie na pozycji
wygranej, ale takze straconej. Ta cecha ma nas uczy¢ jak szanowac¢ swojego
przeciwnika oraz jak rozsgdnie cieszy¢ sie nagrodg, nie chetpiac sie nig zbytnio [tamze,

29-30].

Wrazliwos¢ estetyczna wzbogaca nasze zycie osobiste, nie tylko jako
konsumentéw, ale takze jako wytwdrcow débr estetycznych. Sfera estetyczna jest
bezposrednio powigzana ze sferg moralng, bowiem postawa estetyczna nie wymaga
posiadania przedmiotu, ktérym sie zachwycamy. Takie podejscie sprzyja ksztattowaniu

sie postawy etycznej [tamze, s. 30- 32].

Poczucie humoru, o ile zostaje umiejetnie spozytkowane, pozwala na
niwelowanie pompatycznie przekazywanej informacji, bedgcej narzedziem propagandy

[tamze, 30-32].

Wskazane przez autorke cechy takie jak: otwartos¢ umystu, uczciwos¢
intelektualna, wrazliwos¢ estetyczna sg niezmiernie wazne w pracy ludzi zrzeszonych
wokét nauki, pomimo tego, ze ,Wzdér demokraty” i trzynascie cech nakreslonych przez
Marie Ossowska skierowane sg do kazdego cztowieka, ktéry jest czescig zrzeszenia
ludzkiego. Usposobienie intelektualne zdaje sie by¢ kluczowym dla pojecia

uniwersalnego wzoru osobowego.

Podejmujgc tematyke oporu, czyli niezgody na istniejgcy stan rzeczy w
spoteczenstwie, lja Lazari Pawtowska podkreslata, ze potencjalni aktywisci sg takze
wsérdéd osdb, ktore nazwata podejmujgcymi opdr bierny, wewnetrzny. Ludzie
podejmujacy sie sprzeciwu wobec biezgcej sytuacji spotecznej dziatajg konstruktywnie,
chcac ocali¢ wartosci i zy¢ z poczuciem sensu w zaistniatych warunkach. Swéj apel
autorka skierowata przede wszystkim do ludzi dziatajgcych na polu nauki, takze do ludzi
zrzeszajgcych sie wokdt pracy kulturalnej. Opdr cichy, niespektakularny, ale ciagty,

podejmowany S$wiadomie i z petng odpowiedzialnoscig jest dziataniem rzetelnym i
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odpowiedzialnym. W tego typu dziataniu przejawia sie troska o pozaosobiste,

spoteczne dobro.

Jest to cecha, ktéra wspotgra z ofiarnoscia wobec kazdej jednostki, o czym
pisata Maria Ossowska. Gtéwnym motywem postepowania byto tam poczucie
odpowiedzialnosci za zycie zbiorowe. Wedtug Lazari Pawtowskiej, nie mozna mowic o
etycznym wymiarze sprzeciwu obywatelskiego, tam gdzie celem jest wtasne dobro.
Motywem wszelkiego dziatania na rzecz spotfeczenstwa, takze wewnetrznego oporu
jest wiara w to, ze obszar naszych dziatan zaowocuje lepszg, bardziej znosng
rzeczywistoscig. ,Jezeli cztowiek czuje sie bez szans, aby ksztattowaé sSwiat w
makroskali, nie powinien umniejsza¢, dusi¢ w sobie odpowiedzialnosci za malenki
kawatek sSwiata, w ktdrym jest w stanie cokolwiek zdziata¢” [Lazari Pawtowska 1992,

82-83].

Nauka jest aktywnoscig spoteczng. Nie moze by¢ obojetna wobec intereséw
wspodiczesnego Swiata, nie moze stac sie instrumentem, Srodkiem do osiggniecia celu.
Istotg nauki jest zmierzanie ku prawdzie. Zmierza ku niej mysl. Nie mozna ograniczaé
mysli, skoro zmierza ona ku prawdzie. Cztowiek nie jest wolny, jesli nie mysli, istotg
nauki jest wiec wolno$¢. Nadrzednego celu naukowego, jakim jest prawda, nie mozna
ogranicza¢ do doczesnego celu materialnego. Prawde mozna ujmowac tylko w
twierdzeniach ogdlnych, nie wolno sobie uzurpowac jej poznania, twierdzac, ze j3
posiadamy. Nauka sama opracowuje metody i kryteria weryfikacji twierdzen. Nauka
usituje wypracowywac twierdzenia, ktére bedg obowigzywaé zawsze i wszedzie, nigdy
zas nie bedg ograniczone do danej chwili i potrzeby ludzkiej. Polityka, w opozycji do
nauki, jest dziatalnosScig praktyczng. Jej istotg jest stawianie szybkich, praktycznych tez
w odpowiedzi na zaistniatg sytuacje. Nauka wyjasnia, a polityka projektuje. Nauka
skupia sie na teoretyzowaniu, polityka zas na diagnozowaniu chwili. Czas nie jest wazny
dla nauki, bo jej twierdzenia, nie moge by¢ nim ograniczone. Natomiast dla polityki
czas jest podstawowym wyznacznikiem. Nauka jedynie wyjasnia, wskazuje ideaty,
polityka natomiast poszukuje gotowych, adekwatnych recept na zaistniaty problem

[Skarga, 1999, 131].
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Jezeli nauka obiera ten sam cel, co polityka, traci swéj sens. Upolitycznienie
nauki zabija jg, przeczy jej istocie. Uczony to nie tylko intelektualista, ale takze
obywatel, ktéry petni pewnga funkcje w panstwie. Wedle prawa ,,0od” i ,,do” tolerancji,
uczony chce wyznawac i broni¢ swoich ideatéw, jesli jest ich w petni Swiadomy i bierze
za nie odpowiedzialno$é. Zaangazowanie polityczne uczonych jest dopuszczalne, jezeli

nie nastepuje identyfikacja celu naukowego z celem politycznym [tamze, 134-137].

Uczony powinien stawia¢ opér prébom upolitycznienia jego pracy. Wyniki jego
badan powinny uwzgledniac to, ze powstaty na bazie spoteczeistwa, a wiec jednostek,
ktore sg rowne i wspodtodpowiedzialne w tworzeniu spofecznosci. Kazdy w takiej
spotecznosci ma to samo prawo. Nauka nie moze uzurpowac sobie materialnych

prerogatyw. Na tym polega obywatelstwo uczonego.
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